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ACUERDO SUPERIOR

No.00007

“ Por medio del cual se ejecuta una sancién ¥ se hace un encargo”

El Consejo Superior de Ia Unirversidad del Magdalena en uso de sus facultades legaies y
estatutarias, y especialmente las conferidas en la Ley 30 de 1992 y el estatuto -general de la
institucion. ; ¢

o

£ CONSIDERANDO

S

4

V.

Que por oficio nliimero 840, el Proc:l;iriéador Regional del Magdalena, hizo Hégar al Presidente el

Consejo Superior de la Universidad''del Magdalena copia de la Resolucién No. (86 del 22-de -

marzo de 2000, por medio de la cual se sanciona al Doctor CARLOS EDUARDO CAICEDO
OMAR, en su condicién de Rector de la Universidad del Magdalena, con SUSPENSION en el
cargo por el término de cinco (5) dias. v

. i
Que ante el precitado acto, corresponde al Presidente del Consejo Superior de la Universidad del

Magdalena, en cumplimiento de lo establecido por el Articulo 94 de ta Ley 200 de 1995, ejecutar
la sancién antes sefialada, '

. Lo - . .
Que con base a lo anteriormente expuesto se hace necesario, encargar con las funciones propias
del Rector a un funcionario de la Universidad del Magdalena, durante el término de la suspension
del Rector titular,

En merito de io anterior,

ACUERDA:

ARTICULO PRIMERO: Darle cumplimiento a lo establecido en la Resolucidn numero 086 del
24 de marzo de 2000, emanada de la Procuraduria Segunda Delegada para la Vigilancia
Administrativa, ¥ en consecuencia su'épender al Doctor CARLOS EDUARDO CAICEDO
OMAR, de las funciones propias del Rector de la Universidad del Magdalena por espacio de

cinco (5) dias contados a partir del 23 :de mayo de 2000 y hasta el 27 de ma}!ﬁo del mismo afio.
, ‘ !
ARTICULO SEGUNDO: Encargiiése, de las funciones propias del Rector de la Universidad

del Magdalena, al Doctor JULIO /QLBERTO OTERO MUNOZ, vicerrect;br de Investigacion y j
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Extension, por espacio de ¢inco diascontados a partir del 23 de mayo de 2000 y hasta el 27 de

mayo del mismo afic.

ARTICULO TERCERDG: Ei presente Acuerdo rige a partir de la fecha de su expedicion.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dado en Santa Marta, a los 18 dias del mes de mayo de 2000 ‘w;

JUAN CARLOS MIVES MENOTTI
\R{'esidente_ nsejo Superior
\ N \
\‘u// h \



[

Vi e

L e i S I

Lot e LT

'
i
H
‘.
£
:

e §

Rl R - L 1 -t

2.

el
) iy g y
a2, 4 7 .-
o (*\ sl b L MNarevon
it o=y s
: j 2. .
Rl #5388z
! B jf
£ 1IN e Tad BT R T w Dl Y N ] i anll i
PR TNIAE PROCURLDURIA GEN DE LA NACION
Wy TS - S
8§ ¢

2GIUNAL DE ALENA

e T

Doctor

JUAN CARLOS VIVES MENOTTI

Cobernador del Depanamento del Magdalena

E__ ... __S o . D.. .

Por medic de i{a presente, en su condicidn de Presjdente del Consejo
Superior ¢e g Universidad del Magdalena, ie estoy haciendo Hegar fotocopia,
del falic de Segunda Instancia proferido por la Procuraduria Segunda
Delegada para lg Vigilancia Adminisitrativa, contra el dector CARLOS
CAICEDC OMAR, en su condicidn de Rector del citado Ente universitario,

debidameante escutoriade, para que proceda a darle cumplimiento.

Cordiaimenizs,

Anexo:  Resciucicn Mo, 056 dzl 24 de Marzo det 2.000
er: 18 {oiios

Wiitielsy A.
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| 3 =
24 MAR. 2000 :
) fi
POR MEDIO DEL CUAL SE RESUELVE UN RELURSQ DE N
" APELACION P
| i
ANTECEDENTES ﬁ
o
5' PRIMERO : Han llegado procedentes de la Procuraéu iz Departamental

del Magdalena las preqentes diligencias d;smphnarlaq radicadas con et
numero 691 OO’%ST 88, a fin de que se resuelva el rcmrao de apelacion
impetrado por f:-i doctor MANUEL LABORDE RESTR&:PO apodefado det
investigade CARLOS EDUARDO CAICEDO OMAR, & sU condicion de ..
Reclor de la Universidad del Magdalena, contra 1a Rego‘uciénz Nc; 012 del’

14 de oclubre de 1.999, por medio del CUrlI!n]O Sanrlona con

SUSPENSION del CARGO por el término de treinta Fs()) dlaq (fls. 140 a

162 y 168 a 163). 3 ’ :
|

T EES

E SEGUNDO : La Procuraduria Depqrtamentéi del Magdalena ;e abirié

‘ investigacion discipiinaria el dia 16°de octubre de 1. 9q8 F’Oqteru\rmentp o

‘ profirio Auto de Cargos con fecha abril 168 de 1.39\)5 en los siguientes
terminos (fls. 109 a 111) | L : .

‘i
"Se le imputa al doctor CARLQOS EDUARDO CA!CEDO OMAR quien
- se identifica con la ccdula de ciudadania N° 85" MB 338 de Santa

i
Marta : "Haber tomacio posesion bajo la gravedad ciel :uramtnto ante

L el Gobernador del Departamento del Magdaleha como Presidente del

Consejo Superlor de la Universidad del Magdalena del cargo de
Rector de s mencionada Universidad, el dsa 12 de ,umo de 1.997 sin

el lleno de los requisitos exigidos por el artmuio te.mro del Acuerdo

4 © 009 del & de junio de 1.997, proferido por el ConseJo Superior de la
!I " .
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Universidad del Magdalena, como era el de poc,eorf.{mulo umversmtarlo
. 1
en una profesion liberatl”. _ ) %’I

I' it %

Las normas  sefaladas | como pr@wrxtam@ma Vi, mprdda fueran

1 .
Constitucion Polltica arl. 67, Ley 200/95, art, 40 numﬁrel.les °y21yart 41
. ;.
Ne 15, ' l
. 1
i

TERGERG : El investigado CAICEDD OMAR &2 1

{ k= y. i1 - ~ =y e L -:. <o .r' w\rjn"-.--”.- ~ "' N
dia § de mays de 1.988, presentands sus dessargasidentta d@ BN
. i R
lgal (mays 20/08), gl the, 114 4 116) |

de viotar [a ley.

i
:1
| i

d} Justilica su posesion en el cargo, debido a gue 58 mejeraron {0

problemas adgministrativos, financieros y ac ~adémicos Q

la UﬂlVCf%Iddd

SESEC
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C Fueron las presiongs de PErsoONas interesadas, que 1o Hevaron a

- m___ S S
q

_ renunciar, aun contando con el tituio de abogado’
\ | }
i :

| N ‘
e) Entonces, fue el ConsejySuperior de 1a Uﬁi\/@rsiﬁa‘d Ia. que considero

por tercera vez designario como Reclor a pdrtn de rwtubm 12 de 1.997

para un periodo de 3 afios. 'i!
_ ;'i Co
| H
) f) Pide que se practiquen aigunas prueba douument:?ies tesumomaies e

Cinspeceion, a fin de probar la necesidad e Mur] para - mmum =
situacion e ordan publies que afectana mwewﬂm\ ‘,
b

: i
iy Pesteiiprinents (mave 27/98), presenia olics 5 al8 galee para peicionanss
: ! e
; e Fenivn e g ! :." = ‘qr.:'. it ot s
A &y walensa, &R o8 gue bals Bmas sem “7 liglaigige, BRtiuRgIRaaS v
i
. e 24 = 1884 i
t:.l.lf ﬁ?ylhg(‘f( E 5 "121 b ‘t‘)@:l ! .i
i L
|

CUARTO & Bl A-quo negd lag prusbas lahiil&d‘q@'rﬁ!’ &l finvse SRl

L

') CAICEDO OMAR, afravés del aute de julio 12/96.siendo notificado
o R, Lo é

gebidaments. Dicha providencia oo fue rocurrida, i@l gomio I digpone el :.

art 102 dal © DU (N, 132 & 136) ; i :

[ q . ;

'p:’i | ..
QUINTO | La Proguradura Deparamanial dm! ,ﬁ*'agd*jrem @:fp lffJ @i falio

de Tonda contrz el ineulpade CAICERO !C! ARE, v 30! -nrm.o de la,

} h .
! Resolucion N 012 de octubre 14/99. En cella det?rm‘mo saqmonarig
i: . . . :‘ ‘._!_‘"r.
i disciplinariamente,  en  su condicion  Rector de Ie? -Universidad  det
E Magdalena, con SUSPENSIO'\! on el cargo MJ’ el Lmrpmo de treinta (30)
K‘,
k b
: dias (fis, 233 & 246). ._f
i
3 . :
: Los argumentos juridicos de ja crovidencia fuelon f
1 i ‘_

i
X '
4 b
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A RERAI Ja Piimietd Astancia gue el “WU“”G&%‘EI@;; dl oineits {jurio

5 F e i : ~

1387 de 12411'1’3' POSBsich sl calys de Recler dal |y URiversidad e ;
' “li

. ergidad del 1
Magtelena, declars bajn 18 gravedad eurmplic con ‘U@!@ los Fequisiles |

i@galeg. aslo GBS, N6 Inf.-,Urfll a1 8l rfﬁq'ﬁ'l@ﬁ ’ﬁhabill(jdﬁ &

e
4
incompatibilidades. Que entonces lo anteror fue oo }
porque £l ne habia ebienido para ese momanto sl ti%f cle Abgqﬂfm de
acuerdo a la cerlifieacion expedida (unio éwﬂ)") poer et
} de g Uhrver%:dmd Nacianal d Eu Colsmbia, ; ! ’

@ i :
b) Probads gquedd gue el incuipade fe Luﬁwrnn [ f, Fequisilés lagalas
i, _

sl Asdargs NO 308 g8 junis ’3/@7’

Renldr fius 68 aslsliips 75’ 6 Univarsidag &

a8l eslements driversilans (Acaadimies, admm%

. ARIBABF &1 CONERFAAREIA E5A Bl AricdIE 68 46 13 &
ssiahlees 14 sUlGRBRIA dRiverdiTans

€) Que no puede ser aceptada 13 tesls de encariade CAIGEDD @TMAR.

cusida afiing que &l haahs

T A P

3 di Que ias prushas drumstmiaws Gue a;’;ﬁz'ef,‘i@r\ an "532 ”e‘xfaeu!wme 501
j: claras para demostrar su responasabilidad, es drur el A&umdo 10 de junio
f 57 . el acla de posasion o la conslancia. de 1a ii"-am<'rs~»x*a.x;_1 de a
] ~Universidad Nacional ; diploma otorgado por I3 riisma ll{wer sidad el dia 7
de juiio de 1.997 y &l Acuerdo 008 de junio 5/87. iqualmentc las p:ucms
testimoniales, entre ellos, ta declaracion de JORGL LU“% LAB/\LLERO
i CABALLERO, quien considerd que partin de la’ buen fe que el mc;u pado
: i';
! 1
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reunia los requisdos. lgualmente, la version [)ie dri ine Ulp"ldO quspn

aceplo haber desconocido el fE‘C]UISItO del titulo ,Jfofessonal

ah ‘o
| .

e} Advierte que la conducta del doctor CAICEDO ON’AR es’ antl uridica

debido a que efectivamente lesiond el orden, la d: (:Iplma Y Pf buen -

funcionamiento del servicio, ya que su aplitud rau 50 epudio ma!eqtar y '
censura en la sociedad det Departtamento del Magdalefna (prottﬂstaa) por

haber nombrado un Rector que no reunia leqws:tq% Eegale% para el
F 'S
S ¢
s‘- .

£ ,
el /\qno que el inculpado actuo\‘ con conm@nria y

desempefio del mismo.

Tambien considera

voluntad (dolo), pues su fcwrmauon academica se Io:permltlan ya que
%7 ge

comprendia sin temor a equivocos su actuacmn S|endo maceptabie fa

causal de justificacidn propuesta (error mvenmbl de po haber caucado

ningn dano. | _ b

QUINTO : El doctor MANUEL LABORDE REJTRFPO, apoeerado del
investigade, presentd recurse de apelacion contra el falio pro;er ido por la

Procuraduria Depatameantal del Magdalena (Res N"!!O'lz de octubre
14/99), en los siquienles terminos (fls. 158 a 163) | .

e
!
A

f

a) Considera que el analisis juridico plasmado en el fallo rem rido no tmne

fundamento probatorio, en vista de de L()ﬂf‘sf er la buen'n gesUQn del

encartado on i Universidad, Que los ceses de .5 - ac hvuiadm y proteam_, al

Cinterior vy exteriar de la masnn no  estan prohddoa; para der,le e

)

|cspunmhi idad dtSClphndr:ja
&

'-uLJhL ¥y

b} Que contrario a lo dﬂ!Prl(H el invesligado g-‘-srantizé e!s"’" nplimiéhto de

los fines y funciones del Estado durante el momento en que EJ o el
!l!
1
¥,
I
[N
it
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cargo de i Universidad del Magdaiena. Por lal razan, no hube menascabo
|- -
del bien juridico tutelado por ta ley disciplinaria. Lk

[
i

-y bl et
1

¢) Que la Prmera Instancia no tuvo en cuenta la aﬁrnarmn que hizo la

senora DANCY PALACIOS FRIAS, LOHSI‘{CHTF‘ en que para tomar

pusesion de un cargo, se requiere presentar lelcarﬁen*e Id cedula de
ciudadania. Lo anterior de acuerdo al arl. 141 del Decr}?lo 215{3/95. Que g

? su patrocinado al momento de ia posesién el Ca'rgr Jraifeyigi'eron la cédula
de ciudadania, quedando pendiente la cernmoma de eﬁtreqa dpl d;ploma

de abogado, acto este meramente protﬁrolauo y ho Sustancaal para

. allegario posteriormente (a gosto 1°/97). Es por eilo entoncas qu: sl

conducta estuvo ubicada en ia causal cuarta del art 23 dei D U

’ i N i
N l ks
# .

! !f

e} Finalmente observa que la mofivacion del fallo fue deﬁcnPnte por no

haber reflejado la evaluacion probaloria de rnanela:mtegral es decir,
haber tomado lo desfavorable del investige do y de}ando de 1ado lo
} favorable: Tampoco tuvo en cuenta el pr nmpio constatucmnal de
prevalencia de lo sustancial sobre lo formal, dﬁbxdo a que lo sustanuai

corresponde al acto de cumplir los requ;s:tas ar‘aciaemlr*os para ser u

| !

_ abogaio y, la forma a la entrega del diploma. | :
|

CONSIDERACIONES DE LA DELFGADA

1 ! il :I ' . B l
Observado y analizado el material plc;l.rlimm pi,\g,ma‘iu on el e xpediente
T, |' H L

digciplinario N® 021-00357-88, igualmente, los tormlnos E!el rcspechvo fa!io k

v

de instancia (Resolucion 1\.:.2.01? de octubre 14 de 1. 099) pro LrtdQ por =R
Procuraduria Depaliamramal del Magdalena contra el dortor CARLOS
EDUARDO CAICEDO OMAR, en su condicion ds - Rector de la f

i.
Universidad del Magdalena, considera el ﬁcy\pawﬂ que al no; existir




= et e

ey

CFRDA

Famszomic FAX SYSTEM FHOME ™. : Plag, 12 2000 O30@iAn BT
iy " ‘Lt’\
. iy
. 5
P R PR B
’\u_ u...n@’ X T
‘,__ - LT
_ 0o _
irregularidades procesales o sustanciales queﬁ puedanidar !uaar a debretar 1
la nulidad, procedera a CONFIRMARLO, esto es, la responsabmdad

disciplinaria probada en &l fallo apelado, modificando- h ncaon mpue%ta

de 20 a 5 dias de SUSPENSION en el cargo.; lf '
! I

I

( i
Las razones juridicas por cuales se tomara Ia UFDSQHL decision; son del

.||
'
.
lc

a) La Delegada mmmrtp los términos doi cargo {anr thado ql dortor

siguiente orden

CAICEDO OMAR "(.. ) Haber tomado posesion baJo fa grdvedad del
juramento... del cargo. de rector de la Umverqndaq del Magdalena

sin el lleno de los rf-qmsdos exigidos por el amculado iercero del
Acuerdo 009 del 5 de junio de 1.997 lprofendo por el (‘onsejo
Superijor de 1a Universidad del Magdalend como pra poseer ei titulo
universitario en una profesién liberal”, en razén a que dtc“ho:funmonaﬂo
para la época de los hechos, {enia suliciente \onoum}ento c:obre cudles
eran los requisitos legales para acceder al cargo de Reqtor en du,ho centro

it

umvelsnano.

Ese conoumtento tenia fundamento en vanos abpeuos UNo, por el her*ho
A

de haber estado en eNcargo y en provis sm!}ahdad de.ip-Reotona en dos
ocasiones (1.996 y 1.997), graclas a su ldOﬂelddd v mper @ncna en el
trabajo vy, dos. por haber adelantado Pw"UdlU‘v de dmucho (5 L ahos),

situ aCion ésta ullima que le daba mayor mpac;dadMe ent@n Lmlento
gspeclo de s norm: As (reglamento universitario) re lar Iﬁthi(.,l’lw‘ con el

funcionamiento de la Uwversudad especialinente, las O,.K.— £ ,t«pu abdn los
zquisilos para d‘xpirdf a cualquier alto cargo de la mbm@ (ﬂs / y 8).
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al doctor CAI(‘EDO OMAR 5i

ln an‘{cno: nos mdica claramente que,

ommu dar 1z informacion que tenia personatmente: (ncii posee( el: tltuio de

abogado), no solo al momento de ia pPOSESION (jumo;l 12/97) smo (‘U"N’Idﬂ

fue nombrado (junio 5/97) por el Consejo gupemor Up:vermt 110 (ﬂs 55y

42). 1

of las cosas, debe discutirse que si uno de los eleméntos fundamentates
P H i )

: : R SO
para encuadrar una conduda COMmo falta t:is.(:lplmana1 es. la

CULPABILIDAD, debe r‘onf;ngnarse gque ella- contaene dos Iaspectos

enciales. que son los que dan lugar al juicio d@ renrmche d@l m\(es‘ugado ‘i

uno, el dolo, que consiste en 1a violacion del deber de: unentar su volumad

~ hacia una accion ilicita y, dos, la culpa, que se presen{d cuando se vaola el

deber de cuidado que le era juridicamente exlgibie confumme a sus

cor\olctones personales y a las circunstancias. 'n
R

_ | :,}

E .

Fniome&. no hay duda en esta lnve_-,T|gauon dmciplmqr:a mstruzda y

fallada en primera instancia por la F’roour‘xdurla’- Departdmental del

Magdalena, del conocimianto que tenia el mculpado para la epma de 1o

hechos (junio 5y 12 de 1. c)9?) sobre los thusatnq que dpman llenarse

para ocupar en propiedad el cargo de R@ctorfen tan lmporta:ne

Universidad.

Sy )

t

o

)
! i

it
Actuar asi (no_advertir que no era titulado), hace deduc,lr a 1a Deleqada

. ——— e —

:o P% onars@ (,UI'&HPVO

que, su afan pot p

Unlvel s1tar10 esto €5,

——— _,__r,_,_,.___,_...__..,

cursado y ¢ aprobado la matenas, en la carrera de’ cj rocho) P_L‘fiﬁ“

ve:dad para gse momento’gumo 5y 12 de 1 997) no lenia 2l acta d

grado comes pondaentp que recibiria & mlu hasta et dw 7 de ;x 110 ¢ de 1. 997

i .lv.

(ls. 27 y 28). j ¥

i IHE RS

k]
gmar ral »,Ol’l‘_JEJﬁ SUDE’HOI’:

en o



' , FHOHE HOL o { \ ey, 19 ZOO0 @30 I_|_HH
- N S o
- 5o R «
_ . T : e ,.4‘ J/J,/ ( 4/&?&%‘&/ )’r S e 2
S e o SRR
e - “x’._@_‘-,.f:?" i i
e - I o ) i
- ) [ . :
s o , |
. Ns -
1 e i '
'}
De mode que, no st acepta lo dicho por &l mcu\pado'CAlCEDO OMAR en
5US dtfascat’gosi “udndu afirma, relacionado con Io_-,tprofommnatea, gue 1o

sustancial y ftirxdamental es lerminar ar,,ademu,anw.uc las materias v, |

b farmal, e5 rerlhlr el cﬂploma de grado. E:ste piamearrsiento es abiertamente

@q nvm:;id@ j! (%Diurdd porgie pEGEISAman tf. & %lué e*’, ,,.ila ey @n

&‘:.*m

£ gy 1zl St

determinados avel ilEE iiﬂf@ qegader a algun Lf:im@ dal nive E}rufe sional o

=
t

il (_ B *\ﬂj - @i-ﬂrrsrﬁ
-l

-af._

papacializado, es haber oblenido ol e . profa

R v

's
33

sarrgapondiente y o gimplarmenie habe ?lr?xﬁf«iﬁ?

!
[ de digha carrar d@i’ﬁ-’@.& al Utule ;gﬂ;ifezﬁalﬁﬁal n,n puéun !ﬁrgq!ﬁ«:r%g
! . i 0 . .
| homelogarse pot ninguna oira alieinaliva.
b Sobire la lipicidad de la falla disciplinaria en j:lqtnj;,,a Al ;Jrnu o (C.D.U.
' art. 41 N° 15 "Pmpomomr dato Inexacto u ommr mformamon gue
tenga 1r1uch-m ia an su vinculagion al carqo. 'io a la cartera, SUs
iy ,
premecisnies 8 qseenses"), gonsidsre osia rgm ga instansla que
} DS§H\{O §CO|r(JP 3 ﬂerecno pues RO my 12 'pen
‘ 14 A0 n QUG ﬁg“’h;q-a ﬁc\ e
{7 zguu,(c Betmmies s ﬁ(-‘
i \tem;-‘\(:‘ :}‘- -;:l ., »_f" r(ﬁ ,-\ L}"
fl)"lhtidﬂ ierlo Y pony SRS
[ng_"il"\e '
BEMhHE
¢} Finaimants, el faiear eiements 3 sfdidth |
et pot & defns, hase relacion a lo figura g8 la B i ielicadad,
| !

‘ i -"“ i .| = S ey e
desfenins 'é;i.'fjﬁia‘,’ti e » i aeluar o8l r"\f;,-f*wf - AI(LEQG OMAR ne winsiy
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Por tal razdn indica que, no basta infringir una l‘ﬂ’nhg 19( Al maiqug haya

|ngaf a und sancion disc 1}'1“!’\6!”, He req Hilers 1IFCH _)dr lalgaﬂﬂJU“dlcldad

| |
! Desde el punto de vista conceptual, fa antijutidic sidad ‘L‘e ha de ﬁrﬁdr‘; COMO
| un juicio de valor sobre 1a conduita tpica, &n @ |ﬁ‘5d!0u an gqus eila lesions
& penga &n pel q ra, &l deresho algune, & mtmi« i : idigainanie iyelads,
| e I8 18y, para el derwehe penal, Nay para A aerechs Giselphnaie, | |
1 Vielo asl el concepto de & %fli juridicidad, dabe L%)ﬂ(_iuiffni—“‘- fiuﬁ .|(-%q'|@-lv;—njz3r
| hiscd coma razn de |3 ﬁr:mtv"*“ima e low Upos | pen: .ié" & tils-;f*,';il;ﬁﬁrlﬁf la
de proleger sus propios tm Srese 8, 108 de la soc u*dac{‘ los LMJS%-{)@ SONAS
! en particular y, oy &n @l ¢ ,amr o del derecha dw*clp mncs --i orden v la
disciplina para bien de & administracian pubilics, ’i
Ciertamentd, pueden haber conductas tipicas (disci;ﬁ:}lmarias 0 penaies)
que viineran @ noima tﬁr’é!.‘é‘zi&fi%"ii .«maﬂi% i o (,f;iri}‘-’;i'\:i&@f‘a
? RiRGID AaTE & 18 AEFIRGas artiuridieas ¥
P
{ | |
" ,; ol flt)c' y _@3 ZEDD QRWAR fue tpics _ pable. Antiuridica
};ol’m ® e n reatidad desconocid una normalivi md [c\uttﬁ x,k,avc‘a- (art.
30 del Acuerdo N° 009 de junio 5/47 Regidmcntarto ce ie Ley 30/92),
porgque 1a Constitucion Pulitica en su at 6¢ asilo p (.L_,:\J_’l@, esto es, que las
Univarsidades tendran AUTONOMIA. ! ' N
Y @s gue en la forma como actud ef i rrwt.ci;ado 1"\6'3__ oodr a ﬂt"!p[(_"a se
que to hizo con g convicoion errada & | w:muble Psto es. o waber C‘ue,
con su lorma;hfm (intencional} de no adverlitle al 1u"“1 mdor (Preudente
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del Consejo Superior Untversiario) que no eja tit

y '

ulado, cometeria una
i .
l

\ faita dtsmphnmna hfstLlfsjer1ttfa o engalo; asiy \. gescritos! vulnera
| »autogmhmm@nte, e inter &g juridico que puc,dd,estar tuteiado plc;:la ley :
% » dlSCtphnaﬂd es decir, el orden y la disciplina que deban guardammdentro
. ‘(1(;15funblto universitanio, previsto en el qulam@HlO resppchvo Ddl’d bler. do
“: la administiacion publica, : o
B

y | g o
Debic sentirse burlada y vulnerada en sus de{erhos r‘cmstiﬁmlc.lona!es
. (derecho al trabajo art. 67 C. . y a acceder & un cargo pubh 20 art 99

ibidem), la persona qua fuve para ese fYIOmL,ﬁtO mtems dweuto &n

c:r"eder a dicho cargo, cumpliendo eso sl lO‘“ rf"ql.n:,ltof raglame ntanos

|
t
: (poseer titulo universitario en una profesion hberai) una mz te Pﬂt&l()
:
; que et doctor CAICEDO OMAR, elegido Reactor de_ la Um_,versrdad del
t Magdatena para un perfodo de tres angs, no pc seia e:i Litulo pfofeqional de

abogado, que quizas rmanifesto tener antes | del nc\mbrarmpnto y ala

posaesion.

Aol que, nprrmtu esta cla%e de acluaciones malmtenc,iondd’-\o ﬂn -un u.ntlo'.

educalivo de formacion superior, conduciria a que se: SiQUIE?raILpsC,S@ ntado

i . e— R NS ~._._.--—-__..__—L,._

posteriormenie olos Casos pareciios. Deb@ la Justxcsa d|‘501p|mcma a

—r—

carge de ta Procuraduria General de la Nacion, .evnar to!r-mr estns
comportamientos  irregulares, que en verdad le . ha(,en iano a la

credibiidad, honestidad y confianza Univers I{ana del t:qvado

L 4 )
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in el ensayo llutado “BIEN JURIDICO'Y DLRECHO uIbC!Pl i'\&ARIO" y
escrito por el doctor YESID REYES ALVARADO, pub icado p)r «?l !nqtnuto

‘ Hl
de Estudios del Ministerio Publico, se lrajo a cola mn el wm pto que

J iens el sefnor Procurador General de 1a NdClOﬂ smbm el umn juridico

tulelado. ‘ ‘ g L 3 5
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Bl Jefe dal Ministerio piblice adwm@ [a] ;uqma (:F m mguéntr; S,
Analinndu gt su conjunte 1a (k*ﬁ(‘ﬁpf‘iéﬂ de ldis I*falt'as;; ‘
administrativas se ohserva que sdlo ﬁmunar m tmikw Fédh“’ar un
juiclio de antijunum\dﬂd material del canumltamirvnt@ Bh mommn a
que a8 posible ﬁeterminar con claridad y prausmﬁ al b:en leY‘!leO
) {utelado. En otros casos, (a desaripelon de la %aim leva |mphmte el
objeto juridico a manera de injusto p:otecjldo por g r:*! Iaqis!ador s,m que

5e espeuﬂquc o delimite el mismo, Ello e$ powb!ﬂ «n so twne en

\

cuenta que 1a responsabilidad dibclphnarﬂ p:xrte de\ postuiado
7 constitucional que diferencia la Situ'\ClOﬂ de los pdl’thdlﬂl’E‘S y los
servidores pablicos en cuanto dispene: |

Aftieile 6% = k08 partieulares sgly Bon T algs -

- sptgridades par infARGIF |3 EEREHERR ¥ ia LEYRS: L6g aarfmm; g
gihliens |8 38R pet Iz TISMa CRHER § i 8%%'%?%%8‘8&‘& iﬁaitﬁﬁ
L snslgsreieindesus il EIgRES: ) Vo
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"Ba lo antetior &€ desprende gile @ﬁg {08 tﬁaczﬁ’ ¢n Gye | |a ley 0o
determina el blen juridico tutelado, la falia dlatip%hﬂﬁﬂa 50 r@pmcha
en atencion a la violacion al debar-obl 1gaclén quo tiene tod satvidor
pablico en reaccion con sus func iorm% En oncw terrmndq sm hien
juridico esta, implicito en la dest ripa un e ia fa!t'x a mangra de ob;oto

jnrichc,o y o puede gar otro que aquo! de o a‘:ihmnmtracu:n puh i(,a

L8 : |
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: Dicho Tribunal confirmé una senlencia del Juzg'-:dq ane[o P mal de(
~= Circuilo de Socorro, en la que Se condend & una persona a un ano de
prision por porte ilegal--d’]e armas de fuego. ' Lol
_ | ,
. Ff caso nace una vez la Policia realiza una requisa p un bdlle popular y
Ji pronto un su;eto intenta esrapar pero fue captura lo cuadras despues
Lc:% agentes le decernisan una pistola y nr rmf r*;dr’w E' lurfg,ndo
mencionado dmdeﬁ pibferil sentencia condanatoria ,:)w pmrm 1raqa de
| armas de fuego | X !
F

La defensa cuestiona la antijuridicidad deih conduc,ta dPl d!ﬁ\&;tldo
T

alegando que el bien juridico de la sequridad pubhca roio se ve en neligro

al momento que 1a conducta posea capacsdadldamna y potencna
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Sohre lo anterior, ia Sala concluyd que (.. ) no es l!'ldtspensab!e ccmtar
- con un dafio tangible y cuantificable para hablar: de ant{;urldloidad'

Este argumento fo d Dsan“ollé a lo largo de s éntencza mamfes,taqdo.,que el

control que el Estado ejerea 8 sobre el porte ¢ e armas'de defansq pmsonal
ps un marco junidico de prevencion del dano y 'piesume que el
ciudadano que (Umplr‘ con los rcqiamentoq y ampara su arma con

salvoconducto, astd deines srando due su uha'facvw no va a uer wn (‘onha

de s seguiidad publica. i ‘ lf’- -
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E impone, convirtiendose en esa (orma en un ;)L:hgm p dﬂnua» y dbotracmt

‘ para la seguridad ciudadana. { (P !

. !

F e} Finaimente, no comparle tampoco el Despachc 10 adumdo por la

defensa y el mvef‘ugadu relacionado éon ta aplicac .m del di 141 de la

"‘ . Ley 190785, en el sentido que para tomar podp 5iON QL un carqo publ

solo se requiere preoentar la cédula de mudqdama -en :aaon a que la

L ‘educacion superior (universidades) goza “de aut or.omua por .orden

é ~ constitucional (art. 69 C.P.) y legal (Ley 30 de 1 .992).

ﬁ De modo que, aundue & art. 141 de fa Lay 190/9% e‘; una nurrm geer\@ral

; de obligatore cumplirniento, gue ne éur ubi Nealer w rPﬁqum(j@f

E en normas especiales, como et art. 3 3° el Abuﬁrda ° 009 1 jUﬂIO 5197,

: rrffa"z‘\emm de la Ley 30/9%, es decir, d;sle tsan@ paim@wda sObre

E aquella en su apiicaclon, : Cod

También la Sala Tercera de Revision de la Corte Constitucional, expidié la
sentencia N° 492 deagosto 12/92, a fin deé tratar asuntos estrictamente

vinculados con 1a educacion superior, sefald o siguiente :
: i

i
"(...) Por lo que respecta a la educ.amon quponor el art 59 de la
| Constitucion garantnza la autonomia umverattand la rual enruentra
fundwmento en la necesidad de que'el acceso a la foxmacnon‘:,
- academlca de las personas tenga lugar dentro cip tn Chmd libre de

i

interferencias del poder pulblico tanto en el campo n tamente
académico como en la orientacion lcieologrca; o en. el; manejo

administrativo o financiero del ente educativo. ; -
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- régimen interno, estatuir los mecanismos referentes al
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"En ejercicio de su autonomia las tmivmsichdpq?gomr? de:-;- mgeﬁad

para determinar cuales habran de ser sus estatutoq dermr su

!a elegc;én

: L]
des;gnamon y penodos de Sus dsrectwos y admm: trado‘rns senaiar

l

e*—‘tab!ecer

programas de su propio desarrolio | aprobdr y mar"e)ar su

presupuesto ; fijar, sobre ia base de las exigencms;;m:mmas previstas

!

(o) Ahor‘a kien, por cuanto mteresa a los f“nes- de esfe nroceso

dentro de la autonomia universitaria debe exrstlr pr.ra toda mstntuc:on
de educamon superior la posibilidad de estxpu!ar con caracter

obligatorio ‘para quienes hacen parte de la comumuad qmver‘;!tana
i
(directivos, docentes y estudiantes) un reg:men mtemo que

normaimente adopta el nombre de reglamento, en ?I cua! deben estar

prewstas las  disposiciones  que dentro' dei respectwo

Y

establecimiento seran aplicables a tlas distmta;‘sﬂua:,:ones que

o

surjan por causa o por, ocasion de su actividad, tanto en el campo

i+ '

!
administrativo como en el disciplinario™. c {
3

b L

f) Asi las cosas y por estas motivaciones juridicas conmq*\adas r;:onStdeta

el Despacho viable y pertinente, CONFIRMAR i la re%ponsabshdjd
-
dmcuphnana probadq al encartado CAICEDO OMAR,' 2n su cond:cnon de

Rector de ta Universidad del Magdalena, murhﬁr:mdole Bs o <], ia Sancion

impuesta, esto es, de dxaa de SUSPENSEON Ln el arco ’
;1 ; '., ' ;
S

"

uso de sus atribuciones conferidas en la Ley. ¥

La Procuraduria Segunda Delegada para 12 qunanm Adi nié')ist;"ati.va, en
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PRIMERO : MODIFICAR la Resolucion N® 012 de octubrm M drn 1.999,

proferida por la Procuraduria Departamental del Mag talena, oormedio de |
& cual sanciona al faclar CARLOS EDUARDO CAIQ"ESO OMAR en sy |
" ondicion de Rec tor de la Umvermdad del Magdelenaﬁl; qu;er‘ se rdmtifca
con g ceduld de ciudadania N° 85448 438 de; Santa Marta con
y

SUSP{‘NSION ©n el cargo por el término e Lremt (30 ,35, y.en su

l.'. R 4 !
- lugar, .mponetle uncn (5) dias de SUSPENblON ran el f‘cugo ']ndu o

anlerior, de rcmfrurmuiari con la parte mativa dn esta pre ente dccmon
% /

gr | :._ '
SEGUNDO : Devolver sl expadiente & la oficina de orige

" notifigue personalmente

1‘ , . ) -

k 3108 termings pravigios &

Linigo,

TERCERO Elecutorigda la prass
Reglonal del

=

anviars

Magtalens,

CUARTO : Poi Somelaiia, haganss |

NOVIFIQUESE Y G UMM ASE

Sor (%J(‘IA?ULU/\&AV{—DD“--- L
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